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imi este greu sa scriu despre cea mai mare infrangere a ideii de conservare a biodiversitatii
de pe la noi. Despre ANAP — Agentia Nationala pentru Arii Protejate si ce putea in 25 de ani sa
fie. Cum se poate scrie despre un razboi pierdut? Cine isi asuma o astfel de infrangere? Este o
infrangere suferita de paduri virgine care au fost doborate cu drujbele in mijlocul ariilor
protejate... o infrangere a animalelor salbatice de toate felurile impuscate inclusiv in parcurile
nationale, o distrugere suferita de specii endemice ale apelor termale... care au disparut. Este
vorba de o distrugere a naturalului la proportii extraordinare... la nivel ecosistemic, la nivelul
populatiilor si la nivel genetic, nu doar la scara peisajului dar chiar si in ariile protejate si in cele
mai valoroase locuri ale acestora, in rezervatiile stiintifice, desemnate pentru “protectia cea mai
stricta”. Valorile naturale cele mai extraordinare au fost lasate de izbeliste — fara nici un fel de
protectie reala, au fost lasate la cheremul drujbistilor si braconier/ vanatorilor, acaparate de
structuri mafiotizate care au facut ravagii. Este derulata o continua si nemiloasa agresiune
pentru a stoarce cat mai mult... indiferent de consecintele genocidale. Blocarea protectiei naturii
avea rol simbolic... pentru a arata ca nimic nu poate sta in fata mafiei
securisto-silvico-vanatoresti... nimic nu poate rezista. Pentru ca mafia este statul.

A fost un razboi pierdut. Existam inca unii care ne aducem aminte... de situatia de pe la
inceputul anilor 1990... cand aparent erau sperante pentru protejarea naturalului; se nastea
miscarea de mediu si multi aveam o oarecare incredere in viitor; dupa intunericul
comunismului, exista un fel de licarire de lumina, un fel de posibilitate de a iesi la suprafata, de
a respira aer proaspat, de a avea o fata umana; dar, trebuia facuta o alegere... se putea merge
pe traiectoria 1. protectiei naturii, a conservarii biodiversitatii si a sustenabilitatii... sau pe 2.
traiectoria agresiva a devastarii silvo-cinegetice inclusiv in “arii protejate” ... cu efecte
economic-societale previzibile. Exista in sufletul nostru o dorinta sincera si totala de a sustine
crearea Agentiei Nationale a Ariilor Protejate... care sa protejeze biodiversitatea pe baze
biologice si ecologice. Au fost lupte foarte dure, si mafia-securista-drujbist-vanatoreasca a
castigat. Din acest punct de vedere, ecologistii anilor 1990 sunt un fel de veterani de razboi...
care au pierdut lupta... sau razboiul... poate; efectele le poti sesiza sub forma de peisaje din
“zone strict protejate” unde nu mai sunt decat cioate... sau sub forma amintirilor cu animale
salbatice pe care nu le mai poti vedea decat in vis. Oricum era deja o vitejie, poate o
auto-sacrificare (in?)constienta a ecologistilor, sa se puna cu Sistemul. Generalul Silvicilor era
un mafiot-sef care detinea controlul pe toate padurile... adica pe circa 25% din suprafata tarii. ti
dai seama cam ce bani trageau din exploatarea oricat de agresiva inclusiv a parcurilor
nationale, ce putere financiara si politica aveau... si cat de tare le era necesara protectia naturii.
Mafia a calcat in picioare totul... oameni, paduri neumblate, capre negre... le venea timpul,
rand pe rand. Poate iti aduci aminte de presedintele statului, un geolog ... rector al Universitatii
Bucuresti, profesor doctor Emil Constantinescu: a afirmat ca in mandatul lui prezidential el a
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fost infrant de securisti. Cam orice domeniu, cam orice om... inclusiv presedintele, avea doua
variante: sa fie infrant de mafia-securista-statala, sau sa fie integrat incat sa faca parte din ea.

Povesti de succes cu rumegus mult. Miscarea de mediu a anilor 1990 se baza pe implicarea
voluntara a celor care doreau sa protejeze natura... iar de partea opusa era caracatita-silvica...
o structura piramidala semi-militarizata care dispunea de resurse incomparabil mai mari si care
la varf avea un cap-mafiot. Au fost si multe tradari, concubinaj de dragul proiectelor, comblnagu
care mai de care mai speciale, parteneriate-contra-naturii. Tot felul de fete si baieti jucau de
facto in echipa adversa naturii, desi teoretic erau de partea binelui. Cu timpul, frontierele
ecologismului au devenit atat de confuze..., fostii defrisatori de padure care aveau drujba in
suflet... aparand ca reprezentanti de varf a salvarii urgilor panda. De pe la inceputuri existau si
biologi (bioloage...) care preferau concubinajul, care declarau naiv (sau parsiv) ca solutia-silvica
este o varianta de moment care merita sustinerea temporara, doar cativa ani pana se poate
infiinta ANAP; de atunci au trecut 25 de ani. Si situatia este mai jalnica decét era atunci. Din
banii de protectie a mediului, inclusiv bani GEF la nivel de multe milioane de dolari au fost
finantate entitati silvice care administrau parcuri nationale si naturale unde acum poti vedea
zguduitoare exemple de masive agresiuni asupra padurii, un fel de defrisare la ras cét cuprinde
privirea... de i{i este rusine sa zici ca aici este parc national sau parc natural in ceva tara
europeana.

Parcurile nationale erau perlele coroanei pentru protectia naturii. Erau splendide si vulnerabile,
cu locuri neatinse, virgine. Unele cu multe capre negre, cum azi nici nu iti mai poti imagina. i,
se stia ce 0 sa urmeze daca ele nu vor primi o protectie adecvata. Solutie temporara? Este ca si
cu ai avea un copil si temporar |-ai da in custodie pedofililor si traficantilor de organe. Statul se
uita indiferent spre natura salbatica a ariilor protejate, aparent statul isi tinea méana intre fese;
mai mult decat atat, tentaculele caracatitei drujbiste erau cele care migcau stafia structurilor
guvernamentale; pentru a avea un control si mai perfect, cu trecerea anilor drujbistii erau
reprezentati din ce in ce mai masiv in migscarea de mediu care cu timpul a devenit si ea un fel
de hoit rapciugos, lipsit de orice coerenta si putere de actiune, un fel de mascarada. Se mai
pastreaza ici-acolo insule marunte de ecologism-pe-bune; ele sunt ca si padurile virgine...
nesemnificative procentual dar foarte valoroase in esenta lor. Si, defrisate rand pe rand.
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Daca vezi ce a fost derulat pe versantii maramureseni din Parcul National Muntii Rodnei, sau ce
se petrece azi in Parcul Natural Muntii Maramuresului... sa nu zic de cazuri din Apuseni sau
Carpatii Meridionali... si daca privesti seria de politruci care au ocupat rand pe rand pozitia de
ministru al mediului, ai o oarecare scéarba, ceva greata cu lehamite. Pare ca ai de a face cu o
lunga serie de viermi idioti. O intrebare buna este ce a facut ministerul mediului timp de 25 de
ani... in privinta conservarii biodiversitatii si in domeniul ariilor protejate? Impresia generala este
ca au fost preferate tot felul de solutii imorale, tot felul de compromisuri, variate struto-camile,
darea in administrare a parcurilor nationale unui agent preocupat de exploatarea masei
lemnoase... asa cum a fost zis de 1 milion de ori: lupul paznic la oi. lar astea din hazard nu se
puteau intdmpla, mult mai probabil este sa fie pe baza de co-interesare financiara a politrucilor.
Ani de zile a fost o opozitie silvica agresiva si eficienta pentru ca parcurile sa aiba doar
suprafatd, dar sa nu aiba un contur precis, pentru ca niciodata sa nu se stie daca esti in parc
sau in afara lui... astfel taierile si impuscaturile puteau sa mearga inainte; a fost o mare opozitie
si contra interzicerii vanatorii macar in parcurile nationale; apoi, tendinta a fost ca in zonarea
interna a parcurilor sa fie cat mai mici ariile de protectie mai stricta, si cat mai mult sa fie cu
taieri fara restrictii speciale; au fost trase toate sforile pentru ca planurile de management sa nu
fie aprobate, deci ele sa fie niste simple foi de hartie, fara nici un fel de valoare, pierdute prin
ceva sertare. Desigur, un agent economic orientat pe profit din taiere de masa lemnoasa (profit
pe hértie sau fara acte... la mica intelegere cu mafia locala)... privea parcurile nationale ca fiind
zone de exploatat, fara mila; daca ,investea” niste bani in ,administrare”, de fapt isi asigura
mecanismul de control-decizional prin care poate sa continue sa traga cat mai mult, sa taie
unde vrea si cat vrea... legal si ilegal; banii extrasi din exploatarea parcurilor sunt mult mai mulii
decat cei alocati administrarii... iar in cazurile in care padurile parcului deveneau retrocedate/
composesorale/ private, Regia avea tendinta “sa scape” de ele ca nu mai erau rentabile...
conform analizelor de cost-beneficiu; au fost vremuri tulburi anii 1990, anii 2000, anii 2010... iar
versantii au fost casapiti in multe parcuri nationale si parcuri naturale, de nu iti vine sa crezi.
Defrisarile din parcurile nationale si naturale continua si azi... si vor merge mai departe in anii
urmatori. Parca pana si mafia italiana clasica mai avea ceva urme de umanism in ea... in
comparatie cu Mafia Padurilor de pe la noi; termenul “mafie”, pare o exprimare prea blanda fata
de cancerul care a intrat in parcurile nationale si naturale din Carpati.
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PS. De ce este bine sa schitam contextul? Pentru a nu ne face iluzii desarte, cand nu este
cazul. Acum se pune problema infiintarii Agentiei Nationale pentru Arii Naturale Protejate... dar
de fapt varianta actuala este un nou hibrid monstruos... caruia ii scapa esenta problemei. Poate
ca este un mic pas in directia cea buna... dar deloc nu este sigur. Atat structural prin coabitarea
cu Mafia Padurilor, cét si in privinta popularii lui cu persoane adecvate (asa cum am vazut ca a
fost in cazul altor entitati similare)... putem avea cele mai mari dubii. Sa vezi ce colectie de
pitipoance si lipitori de afise, ce cimitir de elefanti poate sa devina ,Institutia”. Ce sanse sunt sa
fie ceva modern, flexibil, functional? Nu exista vointa politica pentru scoaterea raului cu
radacina, pentru extirparea cancerului... cand boala este parte a sistemului. Avem deci un nou
pas in teratogeneza institutionala, un fel de raul cel mai mic, pe langa care va coexista... in
continuare... raul cel mare.
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