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De-a lungul istoriei, oamenii s-au aflat intr-o continua competitie pentru spatiu: mai intai in
scopul asigurarii subzistentei, apoi pentru a obtine un loc in care sa isi poata consuma energia.
Vorbim in acest sens, de un soi de darwinism social, o lupta permanenta a indivizilor pentru
spatiu.

in lucrarea ,Construirea societétii”, Anthony Gidderns sustine c& domeniul de studiu principal
al stiintelor sociale, nu este nici experienta individului ca actor social, nici existenta unei forme
de societate in totalitatea ei, ci practicile sociale ordonate in spatiu si timp. A fi o fiinta umana,
inseamna a fi un agent intentionat, care are atat motive pentru actiunile care le intreprinde cat si
argumente pentru actiunile sale (chiar daca minte in legatura cu aceste motivatii). Nu putem
privi actiunea, in afara timpului sau spatiului in care se desfasoara. De asemenea daca dorim
sa intelegem un om, nu-l putem separa de contextul fizic si social deoarece individul poarta in
el universul in care traieste.

Conceptul de societate, provine din latinescul ,societas”, insemnand ,intovarasire”, ,unire”, un
mod organizat de existenta in sfera fenomenelor vietii, respectiv o organizare a
comportamentului uman in forme precum: familie, proprietate, ierarhie, teritoriu comun etc.

Personalitatea nu este o entitate izolata, dimpotriva, este o entitate sociala, care depinde de:
interactiune sociala, reactia din partea celorlati, recunoastere din partea celorlalti si fiind
congtienta de existenta celorlati, in aceasta maniera, individualul si socialul, se afla intr-o relatie
de interdependenta una faia de alta. De asemenea intelectul si psihicul persoanei se dezvolta
in mod diferit in functie de tipul de societate respectiv spatiul in care fiinteaza.
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Spatiul in care traim ne ,dreseaza” instinctele, ematiile (capacitatea de exprimare a acestora,
in special), conduita, mentalitatea, starea psihica in ultima instanta. Citandu-I pe sociologul
francez Emile Durkheim, “Individul este opera societatii”, dar acesta opera are nevoie de 0o
forma, in care sa prinda contur.

in momentul in care un membru al societatii atenteaza la ordinea acesteia, este sanctionat in
functie de gravitatea incalcarii normei; aceeasi infractiune putand fi pedepsita diferit in functie
de tipul istoric sau spatiul de care apartine individul (caracterul relativ al deviantei), de exemplu
in anumite state individul poate fi sanctionat mai sever (numai datorita faptului ca a avut
nesansa de a se naste in acel loc) cum ar fi tarile in care pedeapsa capitala este legitima (lran,
Pakistan, Arabia Saudita, Irak, China, SUA etc.) respectiv tarile musulmane care inca sunt
guvernate dupa legea talionului (aici vorbim si de factorul religiozitate).

Cumva, indivizii isi modeleaza conduita in functie de locul in care se afla, aspect care ne
duce cu gandul la una din tezele formulate de Charles Darwin (in lucrarea sa ,Originea
Speciilor”), potrivit caruia supravietuirea nu este determinata de forta (organismele cele mai
puternice) sau de inteligenta (knowlege is the power), ci de factorul adaptabilitate, adica
capacitatea indivizilor de a functiona sau a se conforma mediului de care apartin.

Daca privim societatea ca o imensa ,panza de paianjen” am putea constata ca indivizii sunt
prinsi in mrejele ei, cu scopul de a fi ,transformati” si pana la urma "devorati’ de ,acest
monstru”. Aceasta este varianta pesimista asupra societatii, insa putem privi aceasta ,mreja” si
din perspectiva optimista: ca spatiu de siguranta (pana la actiunea monstrului) pentru individ,
acesta fiind protejat, paradoxal, impotriva caderii si alienarii. Nu spunea, oare Durkhiem, in
lucrarea sa ,,Despre sinucidere” (,Le sucide”), ca tocmai aceasta slabire a legaturii dintre individ
si societate are ca efect alienarea lui, si in fond auto-eliminarea lui (prin sinucidere)? Secretul
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sta probabil in masura cu care societatea prinde individul in mrejele sale, daca-I tine prea
strans- individul ,moare”, daca-l lasa prea liber, individul ,cade”, ambele cazuri au la urma urmei
acelasi efect: eliminarea individului din sistem, ceea ce pentru orice societatea n-ar fi de dorit sa
se intample, avand in vedere ca ea insasi este 0 suma de indivizi, iar orice pierdere (la nivel
micro) implica un cost (la nivel macro).

Pana in secolul XVIIl, societatea era una a suveranitatii, adica suveranul (regele, imparatul
etc.) avea ,drept de viata si de moarte” asupra individului , Si in raport cu puterea, supusul nu e
de drept ,nici viu, nici mort”, ci oarecum neutru din punct de vedere a vietii si a mortii (Foucault,
2009) si abia prin gratia suveranului capata insusirea de viu sau eventual mort. inainte de
epoca moderna, cel putin Tnainte de aparitia inchisorii (ca institutie menita a corecta conduitele
prin disciplina severa) trend-ul in materie de pedeapsa era ,,ortopedia morala” publica: individul
torturat si ucis in fata muliimii, prin a carui eliminare se credea (la vremea respectiva) ca elimina
raul, desurajand in acest mod si reaparitia lui.

Treptat, dreptul de suveranitate, sau dreptul clasic este inlocuit de dreptul nou, a carui
principiu consta in ,a-i face pe oameni sa traiasca si de a-i lasa sa moara” (la ora actuala,
societatea inca functioneaza dupa acest principiu, adica ne ofera indeajuns sa supravietuim si
suficient ca sa nu murim), cu alte cuvinte se poate observa accentul care de data aceasta cade
pe viata, explicatia fiind de ordin pur economic: ce are societatea de castigat daca elimina
individul nedorit? raul nu este extirpat odata cu el, dimpotriva ea pierde o forta de munca, un
contribuabil, un membru in care candva a investit (prin socializare, educatie), in plus cum poate
elimina societatea raul prin rau, cum poate pedepsi crima prin crima; oare societatea nu pare a
se razbuna mai degraba decat a pedepsi? in acest sens isi face apartia in scend, un mecanism
aparte, de reeducare si resocializare, considerat la vremea respectiva (secolul XVIIl) drept o
pedeapsa blanda pentru nelegiuitor dar buna si pentru societate: inchisoarea cu avantajele si
dezavantajele specifice, in masura in care puterea sau autoritatea descopera omul din criminal,
care trebuie disciplinat si transformat prin practici penitenciare si criminologice (Foucault, 2005).
in aceste conditii ia nastere societatea discipinard, foarte evidenta inca de la inceputul secolului
XIX- in penitenciar, azilul psihiatric, casa de corectie, stabilimentul de educare supravegheata si
partial in spitale; in care individul este supus programului, disciplinei, formarii, indoctrinarii, chiar
spalarii creierului; inchisoarea (institutie disciplinara prin excelenta), spitalul, scoala, locul de
munca- toate acestea avand rolul de a slefui indivdiul pana cand acesta va deveni opera
perfecta (in viziunea societatii).
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in societatea disciplinara individul nu este decat un subiect plasat dintr-un mediu inchis in
altul, fiecare cu reguli proprii: intai in familie, apoi in scoala, armata, fabrica, din cand in cand in
spital, evantual in inchisoare si in final probabil in azil.

Lasand la o parte institutia inchisorii, ca aparat punitiv specific societatilor civilizate (care spre
deosebire de pedepsele aplicate prin aplelul la tortura, menite a condamna corpul, ea vizeaza
pedepsirea sufletului, luand indiviului ceea ce detine el mai scump: libertatea), voi dezvolta
cateva idei si despre o alta institutie totala si anume azilul descris de Goffman (in ,Aziluri”) si de
Ken Kesey (in ,Zbor deasupra unui cuib de cuci”, roman cu valente sociologice, in care rasuni
strigatul de lupta al individului, strivit de legile absurde ale societatii), punand accent pe
elemente ce tin de spatialitate, control, discipling, libertate etc. La un moment dat, un personaj
al romanului lui Kesey, sustine: ,lumea aceasta... apariine celor puternici! Ritualul existentei
noastre vizeaza fortificarea celor puternici prin sfasierea celor slabi”, aspect care sugereaza
balanta puterii inclinata in favoarea celor puternici.

Dupa al ll-lea Razboi Mondial, societatea disciplinara a intrat in criza, fiind invechita si
necesitand inlocuirea cu alt model, vorbim de societatea controlului, in care ne regasim noi
astazi. Toate institutiile care au proliferat in societatea disciplinara, cum ar fi: penitenciarul,
scoala, spitalul, fabrica; la ora actuala au intrat in declin, iar reformele demarate nu fac decat sa
le prelungeasca agonia; noua foria menita sa inlocuiasca societatea disciplinara este societatea
de control, cu ea venind si o serie de institutii cu scopul de a le inlocui sau cel putin ca
alternativa: de exemplu probatiunea si munca in folosul comunitatii ca alternativa la inchisoare;
ingijirea la domiciliu ca alternativa la spital si azil, pedagogia Waldorf si altele ca alternativa la
scolile de tip traditional etc.
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Daca ar fi sa facem o paralela intre societatea disciplinaritatii si cea a controlului, am putea
observa ca: in societatea disciplinara, individul nu este decat o semnatura, un nume, sau un
numar matricol, pe cand in societatea de control, individul este o cifra (CNP-ul este identiatatea
sa, numarul dupa care este recunoscut); in societatea disciplinara, banii sunt o expresie
palpabila (monede si bacnote), de vreme ce in societatea controlului, banii constituie o expresie
intangibila (cont bancar, carduri), individul societatii disciplinare avea un caracter rigid
(deplasarea in timp si spatiu era mai dificila), in schimb individul societatii controlului este
caracterizat de felixibilitate (el poate transcede spatiul si timpul- prin intermediul tehnologiei,
care-i permite sa fie acolo unde si cand este nevoie).

Societatea controlului, apeleaza la toate tipurile de tehnologii pentru a supraveghea, domina
si manipula individul, de genul cipurilor RFID (Radio Frecvency ldentification Device), astfel
incat persoanele care au cipuri implantate in piele sau atasate actelor de identitate, cadrurilor
bancare sau articolelor de imbracaminte purtate, sunt monitorizate permanent, un risc in ceea
ce priveste libertatea si intimitatea personald. In ideea de a monitoriza permanent si prin toate
mijloacele actiunile memobrilor sai, societatea contemporana a devenit una a controlului,
respectiv o imensa inchisoare fara gratii astfel incat toti suntem considerati suspecti.

Am putea privi societatea in care traim ca un sistem cu gratii invizibile, in care indivizii sunt
pringi cu/fara vointa lor si dau un exemplu ilustrativ- ca niste hamsteri care odata ce intra in
roata si incep sa alerge, se pot opri cu greu, ametind in prezenta unei lumi pe care n-o vad
decat in migcare. Societatea este pretutindeni, simultan cauza si efect al interactiunilor sociale
dintre indivizi, manifestand o influenta de tip bilateral: societatea modifica/influenteaza individul
si individul influenteaza societatea.

AUTOR: ANTONIA ZAVALIC
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