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Am citit opinia unui jurnalist care spunea ca scandalul Eminescu ar reprezenta ,subiectul
cultural al anului” si un altul care considera Caietele Eminescu
,cel mai important proiect al culturii romane de dupa al doilea razboi mondial”. Cred ca ambii
suferd de un gust exagerat al hiperbolei. ins& scandalul din jurul caietelor cred ca e un subiect
care merita cercetat ceva mai in adancime.

Scandalul il puteti urmari aici, aici si aici . Pe scurt, Academia Romana a facsimilat, in ultimii
cinci ani, caietele Eminescu, imprastiate in biblioteci si arhive din lasi, Cluj si Bucuresti. Nu este
prima tentativa de a facsimila si publica aceste manuscrise, insa este, se pare, prima care a
reusit sa depaseasca toate dificultatile tehnice si financiare. Cele 40 de volume, continand
14.000 de pagini scrise de Mihai Eminescu, sunt dublate de CD-uri cu fotografii ale textelor.
Initiativa Academiei a fost criticata dur de loana Bot (un respectabil eminescolog clujean), in
,Dilema Veche”, si de Constantin Vica, in ,Dilemateca”. Ei au reprosat Academiei Romane ca a
aruncat pe geam 2,41 milioane de dolari pentru o editie care e o simpla copie fara pretentii
filologice si ca CD ROM-ul e o bataie de joc, fiind lipsit chiar si de un elementar motor de
cautare. Andra Matzal a sintetizat toate aceste opinii critice in ,Cotidianul”, pornind de la
informatia ca un oarecare Mircea Popescu |-ar fi

denuntat

la DNA pe Eugen Simion pentru proasta folosire a banilor publici.

Dupa lectura din ,,Cotidianul”, eram gata sa vituperez si eu, iarasi, impotriva Academiei. Deja
aveam concluziile in cap: ,Bravo, baieti, si la mai mare!”, le-as fi zis acestor carpaci care nu au
fost in stare sa duca la bun sfarsit o treaba elementara la care s-au inhamat pe bani mulii. Nu e
foarte greu sa vituperezi impotriva Academiei si, de cele mai multe ori, motivele sunt



http://rogozanu.blog.cotidianul.ro/2009/07/13/eminescul-lui-simion/
http://www.ziua.ro/display.php?id=231756&data=2008-01-15
http://cotidianul.ro/eugen_simion_denuntat_la_dna_pentru_strutocamila_manuscriselor_eminesciene-91465.html
http://dilemaveche.ro/index.php?nr=272&cmd=articol&id=10531
http://www.revistacultura.ro/_EUGEN_SIMION/Nervi_de_prima.../
http://polimedia.us/trilema/2009/denunt-penal-in-contra-lui-eugen-simion/
http://polimedia.us/trilema/2009/denunt-penal-in-contra-lui-eugen-simion/

Scandalul manuscriselor lui Eminescu - confruntarea partilor
Joi, 16 lulie 2009 15:36 -

intemeiate. De pilda, abia a trecut o saptamana de cand unii distingi academicieni s-au intalnit
pentru a incepe sa-si puna in practica visul: ridicolul Panteon al Romaniei pe care viseaza sa-|
ridice nicaieri altundeva decat in Parcul Tineretului.

O ancheta culturala

ins& din articolul Andrei Matzal lipsesc doud lucruri. in primul rand, lipseste echidistanta
jurnalistica. Sa ne intelegem: Andra Matzal, pe care altfel o consider un jurnalist capabil si
imaginativ, realizeaza in ,Cotidianul” o anchet pe un subiect cultural. intr-o ancheti care
incrimineaza o institutie sau o persoana e nevoie si de reactia partii incriminate. Altfel,

materialul nu pleaca la tipar/nu apare pe net. Andra Matal a reusit sa obtina parerea ,unui
angajat al Fundatiei Nationale pentru Stiinta si Arta”, in timp ce Eugen Simion nu ar fi raspuns la
telefon. O inteleg, pentru ca am avut si eu de a face cu Academia si stiu ce greu se poate
obtine uneori o parere ,din interior”. insa, in forma din ,Cotidianul”, tentativa de a discuta cu

LLpii cei rai” pare mai degraba o bifare, la suprafata, a acestei cerinta elementare a unei
anchete, pentru a trece repejor la ,scandal”.

Al doilea lucru ce lipseste din articolul Andrei e o minima investigatie. Practic, ceea ce a facut
ea in ,Cotidianul” nu prea e jurnalism. E compilarea unor opinii de un singur sens. Un jurnalist
cultural e dator sa urmareasca sursa banilor. Andra Matzal ia suma vechiculata de loana Bot si
0 da ca atare, fara o minima verificare. Ei bine, sunt 99% sigur de asta, suma reala este cea pe
care v-0 dau eu aici.

Sa nu fiu inteles gresit: nu ma erijez in avocatul lui Eugen Simion, nu sunt purtatorul dreptului la
replica al Academiei si nu-mi asum in nici un fel afirmatiile acesteia. Eu m-am dus sa cer si
parerea partii incriminate, nu a venit acea parte la mine. Citind materialele din ,Dilema veche” si
din ,Cotidianul”, mi-am spsu: da, iata un subiect. Daca cea mai mare parte din ceea ce afrimau
loana Bot, Constantin Vica i, in sinteza, Andra Matal ar fi fost corect, nu mi-ar fi ramas decat
sa pun notita revoltata, pe blog. Ins&, practic, dupd ce am cerut parerea celeilalte parti, mi-am
dat seama ca cei de la ,Cotidianul” nu au dus munca nici pana la jumatate. Ca de obicei, exista
un subiect aici, insa acela nu e scandalul senzational pe care cred ca l-au descoperit ei. O sa
va las insa pe dvs sa decideti, dupa ce citi{i pana la capat cele de aici.

XsiY
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Am dat dou3 telefoane, am trimis un email, am iesit la un suc. ii voi numi pe interlocutorii mei
,oursa X” si ,Sursa Y”. Nici una din surse nu e, sa fie clar, Eugen Simion! Parerea lui Eugen
Simion o gasiti, separat, aici . Oamenii din institutele de cercetare ale Academiei pe care fi
cunosc eu sunt profesionisti timizi si disceti. Nu le place publicitatea, nu le place sa le apara
numele in presa. M-au rugat sa le pastrez anonimatul si asa o sa fac, desi cred ca ar fi fost mult
mai util sa-si asume ei insisi parerile, sub semnatura. Nici unul dintre interlocutorii mei nu a fost
implicat direct in proiectul manuscriselor, insa il urmarisera de-a lungul timpului si aveau despre
el viziunea specialistului. Amandoi erau foarte revoltati.

O paranteza, aici, si apoi reproduc partea esentiala a conversatiei pe care am purtat-o cu ei.
Lucram in redactia cotidianului ,Averea” cand a izbugnit scandalul DGLR (Dictionarul General al
Literaturii Roméne). Citisem cateva pareri critice in ,Observatorul cultural”, am sunat niste
colegi care scrisesera deja despre Dictionar si i-am intervievat in legatura cu hibele acestuia.
Multe dintre observatii erau legate de continutul dictionarului, desi erau si obiectii privitoare la
modul de realizare al acestuia. Punand cap la cap interviurile, as fi putut avea un articol de
scandal. Argumentele erau devastatoare - dictionarul, cred si acum, e foarte inegal, e lipsit pe
alocuri de tinut stiintifica si e plin de lacune. Ins& eu eram dator s& semnez o ancheta,
,2Averea” avea pe atunci pretentii de ziar de calitate.

Nu puteam sa public nimic fara parerea unor oameni din interior, care isi pusesera semnatura
pe dictionar. lar acei oameni, dupa cum v-am spus, sunt timizi $i urasc publicitatea. Aveam o
multime de obiectii la obiectii, unele foarte bine arguemntate, insa nu aveam nici un nume care
sa le sustina. Pana la urma a fost de acord sa raspunda chiar Eugen Simion. Cand a vazut, in
ziua urmatoare, pagina de cultura, cu trei critici literari (unul era chiar Paul Cernat) care
mitraliau Dictionarul si cu un singur argument - al sau - in aparare s-a facut foc. Degeaba am
incercat sa-i explic, mai tarziu, ca nici unul dintre colegii domniei sale n-a vrut sa-si asume o
iesire in presa. Am fost acuzat ca am manipulat ancheta si am primit, probabil, stampila de
persoana cu intentji rele. Pot trai si cu stigmatul asta, insa acum va trebui sa ma credeti pe
cuvant (dumneavoastra, nu domnul Simion): X si Y n-au nici un interes direct in acest proiect si
au acces la informatii relevante ,din interior”.

Discutia

Sursa X: ,Cifrele au fost date dupa ureche. S-a vorbit de 2 milioane si jumatate de dolari,
sugerandu-se, prin modul confuz de intocmire a materialelor din presa, ca toata aceasta suma
ar fi fost investita in CD-uri cu poze facute dupa manuscrisele lui Eminescu. Or, in primul rand e
vorba de o suma totala mai mica de 700 000 de euro. Diferenta pana la cifele vechiculate e de
aproape 2 milioane de euro! Aceasta suma de sub 700 000 de euro a fost investita aproape
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integral in reproducerea PE HARTIE a manuscriselor. in CD-uri nu s-a investit aproape nimic -
2-3 RON per CD”.

Sursa Y: ,De ce? Pentru ca nu au fost bani pentru asta. Proiectul a fost gandit si bugetat pentru
reproducerea pe hartie a caietelor lui Eminescu, unde se afla cea mai mare parte a poeziilor lui,
ramasa nepublicata in timpul vietii. Nimeni din grupul care s-a ocupat de reproducerea
manuscriselor eminesciene nu a primit bani pentru asta - tocmai pentru a se evita din capul
locului orice discutie”.

Sursa X: ,Constantin Vica vorbea de 900 000 de euro cét ar fi costat proiectul Nietzsche. Dar
proiectul Nietzsche a privit exclusiv mediul online, care este mai scump decat cel propriu-zis
editorial”.

,oursa Y”: ,Si o astfel de editie nu se face prin trecerea manuscriselor printr-un program
performant de recunoastere a caracterelor - astfel de afirmatii pot face doar cei care nu au cea
mai mica idee despre cum arata aceste caiete si despre ce inseamna editarea filologica”.

Sursa X: ,Graficianul Mircia Dumitrescu a venit cu o metoda inovativa, prin care a marit
contrastul paginilor. Manuscrisele sunt ilizibile, si nu doar pentru ca Eminescu scria ilizibil. De
pe paginile lor nu se mai intelegea nimic. Acum, in facsimil, ele pot fi citite mai ugor. Unii au
reprosat Academiei ca a lasat si paginile albe in ele. Dar, in definitiv, acesta a fost scopul:
reproducerea lor integrald, pagina cu pagina, pentru ca orice specialist sau institutie cu suficient
capital intelectual si financiar sa poata trece acum la realizarea unei editii stiintifice, care sa
corijeze defectele editiei Perpessicius.”.

Sursa Y: ,Un alt repros a fost acela ca s-a facut de méantuiala o editie stiinifica. Proiectul a fost
criticat pentru ca nu ar fi o editie stiintifica. Dar NU a fost gandit ca o editie stiintifica. E doar o
forma de a pastra niste manuscrise iremediabil distruse intr-o copie care restituie datele lor
originale. Manuscrisele lui Eminescu au fost clasate, de acum, gata, nimeni nu mai are acces la
ele. Academia a folosit aceasta finantare pentru a le reproduce in conditii grafice cat mai bune,
intr-un tiraj de 750 de exemplare. A folosit un scaner special, care nu a afectat documentele, si
o hértie de import, foarte scumpa si rezistenta. Acesta a fost scopul finantarii”.

Sursa X: ,Acest tiraj e destinat, in cea mai mare parte, bibliotecilor din tara care vor primi
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exemplarele gratuit. Cateva manuscrise au fost pastrate pentru vanzare, in cazul ca cineva ar fi
interesat. Pretul e de ceva mai mult de un milion de lei pe volum. E un pret rezonabil, cred eu,
pentru a putea consulta oricand manuscrisele lui Eminescu.”.

Sursa Y: ,Ganditi-va cat de dificil era, pana acum, accesul la manuscrisele lui Eminescu. Acum,
prin acesta editie, le va putea consulta oricine. Ele sunt reproducerea precisa a documentelor
originale, nimic nu a fost omis, nimic nu s-a modificat”.

Sursa X: ,Si nu meritau cheltuiti 700.000 de euro pentru manuscrisele lui Eminescu? in definitiv,
Eminescu e un mit, cel mai important pe care il avem, poate. i nici nu e un mit daunator. E un
mit frumos”.

Nota mea: Eu am vazut facsimilele si, intr-adevar, concluzia te izbeste: nici un OCR, oricéat de
performant, nu ar putea scoate nimic de acolo. Scrisul de mana al lui Eminescu, ingropat in
mazgalituri, desene si pete de creneald, nu se poate digitaliza. O editie a manuscriselor lui
Eminescu pe net, cu motor de cautare, e exclusa. Poate ca CD-urile au fost o gafa, un apendice
inutil. Ele au deturnat cea mai mare parte din atentia presei, care a crezut ca s-a incercat
digitalizarea manuscriselor. Singura solutie pentru digitalizare ar fi sa bati caietele de mana,
caracter cu caracter, in calculator - dar asta ar insemna deja multa munca de interpretare ce ar
echivala cu o noua editie critica.

Altfel, un calcul simplu, 700.000 de euro investiti integral in tipografie / (40 de volume x 750 de
ex. tiraj), arata ca suma de productie per volum e de 23.3 euro. Pretul de vanzare al unui volum
(nu tot tirajul e destinat insa vanzarii) e, in medie, de 150 Ron (36.5 euro). Eugen Simion a
sustinut

in numeroase randuri ca ,publicarea manuscriselor este o idee mai veche a lui Constantin
Noica - filosoful a scris o carte intreaga pe aceasta tema, «Introducere la miracolul eminescian»
-, care nu a reusit sa vada acest lucru realizat din cauza birocratiei si a mijloacelor tehnice
precare”. in 1998, Editura Humanitas a incercat s& tipdreasca manuscrisele eminesciene, insa
a abandonat proiectul, deoarece conditiile de copiere propuse atunci s-au dovedit inadecvate.

Spuneam ca exista totusi un subiect aici. Acesta ar fi destinatia manuscriselor. Céate au fost
scoase spre vanzare, unde se vand ele, cate se duc la biblioteci? E clar ca manuscrisele lui
Eminescu nu pot fi vandute intr-o editie de masa si pretul de productie este, oricum, destul de
mare. Daca e o finantare pentru publicarea manuscriselor si distributia lor in biblioteci, de ce
s-au scos unele dintre ele spre vanzare?
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loana Bot are céateva argumente in acest punct. Si diferenta pe care o face domnia sa intre o
editie genetica si o editie anastatica e importanta. Editia anastatica e ceea ce a facut in fond
Academia - un ,xerox mai performant” al manuscriselor, accesibile pe scara mai larga. ,Exista o
lista a bibliotecilor publice carora Academia le-a oferit, gratuit, seria completa si care o au?”, se
mai intreaba loana Bot. Acestea sunt detalii care merita urmarite, dar care, expuse ca atare, ar
face mai degraba obiectul unei dispute intre specialisti. Nu ar mai iesi, in orice caz, ,scandalul
cultural al anului”.

Autor: Catalin Sturza

Sursa: Catalinsturza.ro
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